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Uzasadnienie

Na podstawie § 5 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 23 grudnia
2009 r. w sprawie trybu kontroli aktow prawa miejscowego ustanowionych przez wojewode
i organy niezespolonej administracji rzadowej (Dz. U. Nr 222, poz. 1754) Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 27 maja 2014 r. (sygnatura:
WOPN-PK.0211.1.2014.BG) wystapit do Ministra Srodowiska o dokonanie kontroli
zgodnos$ci z przepisami powszechnie obowigzujagcymi, a takze zasadami rzetelnosci
i gospodarnosci, zarzadzenia Regionalnego Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 29 kwietnia 2014 roku w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Wybrzeze Trzebiatowskie PLB320010, zwanego dalej zarzadzeniem. Minister
Srodowiska po dokonaniu kontroli stwierdzit uchybienia i pismem z dnia 15 lipca 2015 roku
(sygnatura: DP-074-118/24442/14/1]) wnidst o zmiang zarzadzenia we wlasnym zakresie.

W pi$mie tym Minister Srodowiska wskazat, iz w zataczniku nr 4 do zarzadzenia,
dla przedmiotow ochrony: A074 kania ruda, A084 btotniak takowy, A122 derkacz, A127
zuraw, A160 kulik wielki, A193 rybitwa rzeczna, A229 zimorodek, A272 podrdzniczek, A338
gasiorek, A039 ge$ zbozowa, A041 ge$ biatoczelna, A043 gegawa, A048 ohar, A051 krakwa,
A179 $mieszka, A371 dziwonia, wyznaczone cele dziatan ochronnych sa niemierzalne i nie
podlegaja weryfikacji, w sposob pozwalajacy na okreslenie stanu poczatkowego i docelowego
stanu ochrony, ktory ma zosta¢ osiagniety w wyniku prowadzenia dzialan ochronnych.
W zwigzku z powyzszym dla ww. gatunkéw przeredagowano cele dzialan ochronnych
poprzez okreslenie mierzalnych parametréw, jakie majg zosta¢ osiagniete w wyniku realizacji
PZO. Ponadto zmiang¢ w ww. zakresie dokonano rowniez dla przedmiotu ochrony A307
jarzebatka, gdyz z dokumentacji PZO wynika, Zze stan ochrony gatunku w ostoi zostat
oceniony na Ul (niezadowalajacy), natomiast w zalaczniku 4 do zarzadzenia jako cel dziatan
ochronnych wpisano dla tego gatunku ,,utrzymanie wlasciwego stanu ochrony”. Roéwniez
dla gatunku A222 uszatka blotna (pomimo braku uwagi MS) przeredagowano cele dziatan
ochronnych, co miato na celu ujednolicenie zapisow dla wszystkich przedmiotéw ochrony.
Przy formulowaniu celow dziatan ochronnych zastosowano mierzalne kryteria, polegajace
na wskazaniu liczebnos$ci populacji jaka ma zosta¢ osiagnigta albo utrzymana w wyniku
realizacji PZO oraz postuzono si¢ parametrami zdefiniowanymi w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186 z pdzn. zm.). Ponadto,
w odniesieniu do wszystkich przedmiotéw ochrony wykreslono dotychczasowe zapisy, ktore
de facto nie stanowily celéw dziatan ochronnych, tylko konkretne dziatania ochronne albo
wskazania do planowania przestrzennego, m.in.. , edukacja lokalnej spotecznosci,
szczegotowe rozpoznanie siedlisk legowych, wiasciwg ochrone gniazd, opracowanie
optymalnego programu gospodarowania wodami, zakaz ptoszenia w miejscach gniazdowania,
redukcje liczebnosci drapieznikow, ekstensywne uzytkowanie lgk i pastwisk, wprowadzanie
dobrych praktyk rolniczych, niedopuszczenie do zmiany przeznaczenia uzytkow rolnych,
ograniczenie dalszej rozbudowy i lokalizowania farm wiatrowych w ostoi.”

W zalaczniku nr 5 do zarzadzenia Minister Srodowiska zwrocit uwage, ze dla
przedmiotéw ochrony: A074 kania ruda, A084 btotniak takowy, A122 derkacz, A127 zuraw,
A193 rybitwa rzeczna, A229 zimorodek, A338 gasiorek, A039 ge§ zbozowa, A041 ges$
biatoczelna, A043 gegawa, A048 ohar, A051 krakwa, A179 S$mieszka ustanowiono
nastepujace dziatania: ,nieprzeznaczania na terenie ostoi w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego oraz w studiach uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miejsc pod budowe farm wiatrowych czy tez ferm norki
amerykanskiej, niewprowadzania ograniczen dotyczacych pojedynczych, matych elektrowni
przydomowych spehiajacych okreslone warunki, nieprzeznaczania gruntOw na tereny
zabudowane i turystyczno-letniskowe, ograniczenia zabudowy i rozwoju infrastruktury
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turystycznej, wskazujac jednoczesnie, ze ustawodawca przewidzial mozliwos¢ ingerencji
w planowanie przestrzenne, ale wylacznie poprzez ustanowienie okreslonych wskazan
do zmian w istniejacych dokumentach planistycznych, tj. w zalaczniku 6. Dlatego tez
z zalacznika 5 wykreslono zapisy dotyczace nielokowania nowych farm wiatrowych, ferm
norek i niewprowadzania ograniczen zwigzanych z matymi elektrowniami przydomowymi,
ktore spetniajg okreslone warunki. Przeredagowany zapis dotyczacy farm wiatrowych i ferm
norek zostal umieszony w zalaczniku 6 i brzmi nastgpujaco: ,,ze wzgledu na znaczng
mobilnos¢ i koncentracje ptakow, charakter ostoi oraz jej potozenie w zasiggu
transgranicznego korytarza migracyjnego, nalezy utrzymywaé droznosé¢ tras migracji
i przestrzeni powietrznej w zasiegach siedlisk legowych, Zerowiskowych oraz odpoczynkowych
przedmiotow ochrony ostoi na dotychczasowym poziomie poprzez niedopuszczenie do zmiany
przeznaczenia i sposobu uzytkowania gruntow (i w efekcie nie przeznaczanie ich pod budowe
farm wiatrowych)”, , nalezy utrzymywac grunty obszaru Natura 2000 (w tym siedliska
legowe, odpoczynkowe i zerowiskowe przedmiotow ochrony) bez przeznaczania pod budowe
ferm zwierzqt futerkowych, w tym zwlaszcza norki amerykanskiej”. Natomiast
dla przedmiotéw ochrony: A127 zuraw i A338 gasiorek, zapisy: ,,nieprzeznaczania gruntow
na tereny zabudowane i turystyczno-letniskowe” i ,,0graniczenia zabudowy i rozwoju
infrastruktury turystycznej” przeredagowano w nastgpujacy sposob: ,, utrzymanie rolniczego
uzytkowania gruntow rolnych”. Przeredagowanie ww. dziatan ochronnych wynika
z koniecznosci ujednolicenia zapisu dzialan ustanowionych na tym samym terenie
w odniesieniu do innych przedmiotéw ochrony, tj. dla blotniaka lgkowego, derkacza,
jarzgbatki 1 gegawy.

W pismie, Minister Srodowiska zwraca réwniez uwage na nieprawidlowe natozenie
obowigzkow: monitoringu stanu przedmiotéw ochrony, ograniczenia stosowania chemicznych
srodkow ochrony ros$lin, preferowania uzytkowania w praktykach rolniczych sznurkow
biodegradowalnych zamiast plastikowych, monitoringu realizacji celow dziatan ochronnych,
pozostawienia pasa szuwardw wokot jezior, oczek wodnych, ciekow na nastgpujace
podmioty: placéwki naukowe, organizacje pozarzadowe 1 uzytkownikéw gruntéw w stosunku
do przedmiotéw ochrony: A074 kania ruda, A084 btotniak takowy, A122 derkacz, A193 kulik
wielki, A193 rybitwa rzeczna, A222 uszatka btotna, A229 zimorodek, A272 podrozniczek,
A307 jarzgbatka, A338 gasiorek, A039 ges zbozowa, A041 ge$ biatoczelna, A048 ohar, A051
krakwa, A179 $mieszka, A270 stowik szary. Wynika to z faktu niezgodnos$ci z Konstytucja
RP, gdyz tylko ustawa moze normowac¢ prawa i obowigzki obywateli. Aktualnie nie istnieje
ustawa, ktora obligowataby ww. podmioty do prowadzenia tych dziatan ochronnych.
W zwigzku z powyzszym, dla dziatan polegajacych na monitoringu stanu przedmiotow
ochrony 1 realizacji celow ochronnych wykre§lono wszystkie wskazane podmioty,
ustanawiajac odpowiedzialnego za te dziatania Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Szczecinie jako organu sprawujgcego nadzor nad obszarami Natura 2000 w granicach
wojewodztwa zachodniopomorskiego lub RDOS w Szczecinie na podstawie porozumienia
z zainteresowanymi podmiotami. Dziatania dotyczace dobrych praktyk w gospodarce rolnej
I pozostawiania pasa szuwarow wokot jezior, oczek i ciekoéw, nieosuszania oczek wodnych
1 rozlewisk zostaty wykreslone 1 przeniesione do dziatania dotyczacego edukacji ekologicznej
spoleczenstwa z organem odpowiedzialnym za jej prowadzenie — RDOS w Szczecinie.

Kolejna uwaga dotyczyla ustanowienia dla przedmiotéw ochrony: A193 rybitwa
rzeczna, A272 podrozniczek, A338 gasiorek, A039 ge§ zbozowa, A041 ge$ bialoczelna,
A043 gegawa, A048 ohar, AO51 krakwa, A179 S$mieszka, A270 slowik szary zadan
ochronnych polegajacych na: nieptoszeniu ptakow, w tym w okresie legowym, na platformach
gniazdowych i w innych miejscach gniazdowania, nieosuszaniu starorzeczy i oczek wodnych,
rozlewisk, niepozostawianiu resztek sznurkoéw, niezalesianiu i niezaktadaniu plantacji drzew
na uzytkach rolnych bedacych zerowiskami gesi. Minister wskazat, iz ww. dziatania stanowig
zakazy, ktorych nie nalezy umieszcza¢ w PZO, gdyz wynikaja one z mocy prawa
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(rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat, art. 33 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody). Dlatego
tez w zmienionym zarzadzeniu wykreslono dziatanie polegajace na: nieploszeniu ptakow,
w tym w okresie lggowym, na platformach gniazdowych i w innych miejscach gniazdowania.
Dziatania polegajace na ,nieosuszaniu starorzeczy i oczek wodnych” zmodyfikowano
na ,,zachowanie starorzeczy i oczek wodnych”. Dziatanie polegajace na ,,niepozostawianiu
resztek sznurko6w” przeniesiono do dziatan zwigzanych z edukacja ekologiczng
spoteczenstwa. Natomiast dzialanie polegajace na niezalesianiu i niezaktadaniu plantacji
drzew na uzytkach rolnych bedacych zerowiskami gesi zmodyfikowano na nast¢pujace:
,utrzymania dotychczasowego przeznaczenia i sposobu uzytkowania pél i tak” (wskazujac
lokalizacjg).

Minister Srodowiska wskazal rowniez, ze dla przedmiotu ochrony A122 derkacz
nieprawidlowo natozono na Agencj¢ Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa obowigzek
monitoringu sposobu koszenia i wypasu trwatych uzytkéw zielonych, wskazujac iz nie
wynika to z kompetencji ARMiR, okreslonych w ustawie z dnia 9 maja 2009 r. o Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Z uwagi na powyzsze wykreslono ARiMR jako
podmiot odpowiedzialny za realizacje ww. dziatan, pozostawiajac jedynie RDOS
w Szczecinie.

Minister zwrocit rdwniez uwage na bezpodstawne natozenie dla przedmiotow
ochrony: A039 ges$ zbozowa, AO41 ges biatoczelna, A043 gegawa, A051 krakwa obowigzek
Zrezygnowania z uzywania w amunicji mysliwskiej srutu olowianego, ograniczenia polowan
W granicach obszaru Natura 2000, kontroli respektowania zakazu polowan
na noclegowiskach. Powotano si¢ glownie na niemozno$¢ narzucenia na wlasciwe kota
towieckie ww. obowigzkdéw z uwagi na nieuzgodnienie tych zapisoéw z przedstawicielami
Polskiego Zwigzku Lowieckiego (brak przedstawiciela w ZLW) oraz dane dotyczace liczby
odstrzelonych gesi na terenie ostoi. W zwigzku z powyzszym wykreslono ww. dziatanie
i przeredagowano je zgodnie z sugestia w pismie MS na nastepujacy zapis: ,, I.Przygotowanie
i zawarcie umow z zarzgdcami/ dzierzawcami odwodow towieckich, majgcych na celu
dostosowanie na wskazanych obszarach gospodarki towieckiej do wymogow ochrony
obszarow Natura 2000 oraz gatunkow ptakow, dla ktorych ochrony wyznaczono ten obszar.
2.Dostosowanie gospodarki towieckiej do wymogow ochrony obszaru Natura 2000 oraz
gatunkow ptakow, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 (w przypadku
zawarcia umowy, o ktorej mowa w punkcie 1).”

Kolejng nieprawidtowoscig byto wskazanie w zarzadzeniu dla przedmiotéw ochrony:
A307 jarzebatka 1 A338 gasiorek fakultatywnych dziatah ochronnych dla calego obszaru ostoi
Wybrzeze Trzebiatowskie. W zwigzku z powyzszym przeredagowano obszar wykonania ww.
dzialan nastgpujaco: ,, Wszystkie siedliska lggowe potozone na TUZ w ostoi Wybrzeze
Trzebiatowskie”. Ponadto przeredagowano roéwniez brzmienie dziatan ochronnych
(obligatoryjne i1 fakultatywne) w sposob zgodny z zapisami rozporzadzenia w sprawie
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 i jego odpowiednika na lata 2014-
2020. Przeredagowania dziatan ochronnych w tym zakresie dokonano réwniez dla gatunku
A122 derkacz, gdyz zapisy dzialania ochronnego uwzglednialy jedynie PROW 2007-2013,
natomiast nie miescilty si¢ w ramach PROW 2014-2020, co uniemozliwialoby skorzystanie
zainteresowanym podmiotom z tego programu. Podsumowujgc, zmiany dokonane w ww.
zakresie wynikaja z konieczno$ci skorelowania wymogdéw ochrony siedlisk gatunkéw
ptakow bedacych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000, z mozliwosciami
uzyskiwania przez rolnikoéw platnosci rolnosrodowiskowych w ramach obowigzujacych
programdw wsparcia finansowego z tytutu obnizenia dochodowos$ci. Zmiana brzmienia tresci
niektorych dziatan powinna utatwi¢ dostep wiascicielom i posiadaczom gruntéw do srodkéw

finansowych rekompensujacych koszty zwigzane z realizacja dziatan ochronnych w obszarze
Natura 2000.
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Kolejna uwaga Ministra Srodowiska dotyczyta nieprawidlowych zapisow
w zalaczniku 6 zarzadzenia w ktorym ustanowiono wskazania do zmian wszystkich
dokumentow planistycznych polegajace na uwzglednieniu informacji dotyczacych
przedmiotdow ochrony zawartych w ww. zarzadzeniu. Jako uzasadnienie wskazano,
ze wszystkie informacje zawarte w PZO dla obszaréw Natura 2000 znacznie roéznig si¢
od zakresu dokumentow planistycznych majacych normatywnie okreslony zakres
przedmiotowy. W zwigzku z powyzszym wykreslono wszystkie wskazania do dokumentow
planistycznych zawarte w zafaczniku nr 6 zmienianego zarzadzenia. Jednocze$nie, zgodnie
z sugestia w pismie MS w zalaczniku 6 ustanowiono wskazania do dokumentoéw
planistycznych, dotyczace ograniczenia zagrozen wewngtrznych dla przedmiotéw ochrony.
Zastosowano wskazania nastepujacej tresci: ,,ze wzgledu na znaczng mobilnos¢ i koncentracje
ptakow, charakter ostoi oraz jej poloZenie w zasiegu transgranicznego korytarza
migracyjnego, nalezy utrzymywac¢ droznos¢ tras migracji i przestrzeni powietrznej
w zasiggach siedlisk legowych, zerowiskowych oraz odpoczynkowych przedmiotow ochrony
ostoi na dotychczasowym poziomie poprzez niedopuszczenie do zmiany przeznaczenia
i sposobu uzytkowania gruntow (i w efekcie nie przeznaczanie ich pod budowe farm
wiatrowych)”, ,nalezy utrzymywaé grunty obszaru Natura 2000 (w tym siedliska legowe,
odpoczynkowe i zerowiskowe przedmiotow ochrony) bez przeznaczania pod budowe ferm
Zwierzqt futerkowych, w tym zwlaszcza norki amerykanskiej”. Ponadto, w zalaczniku nr 6,
dla suikzp gminy Kotobrzeg wprowadzono nastepujacy zapis ,,Z uwagi na kluczowe
znaczenie terendw otwartych i podmoktych dla ptakow bedacych przedmiotami ochrony
obszaru Natura 2000 wskazuje si¢ konieczno$¢ wprowadzenia do suikzp utrzymania
dotychczasowego przeznaczenia i1 sposobu uzytkowania pdol 1 lagk miedzy Sarbig a
Nowogardkiem”. Natomiast dla suikzp dla gminy Trzebiatdw wprowadzono nast¢pujacy
zapis: ,,Z uwagi na kluczowe znaczenie terenéw otwartych i podmoktych dla ptakow
bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 wskazuje si¢ koniecznosé
wprowadzenia do suikzp utrzymania dotychczasowego przeznaczenia i sposobu uzytkowania
pol i tagk miedzy Gorzystawem, Robami a Trzebuszem, Bagnem Pogorzelickim a Skalnem,
Konarzewem, Rogozina i Wlodarka oraz na NE od Sadlna”. Zapisy te maja na celu
pozostawienie dotychczasowego sposobu zagospodarowania ww. obszardéw, gdyz sa to
obszary cenne, stanowigce siedliska przedmiotdw ochrony.

Ponadto w odniesieniu do wszystkich przedmiotéw ochrony, dla dziatania ,,edukacja
ekologiczna spoteczenstwa” zmieniono obszar wdrazania na zapis ,,Caly obszar ostoi
Wybrzeze Trzebiatowskie”. Dotychczasowy zapis zawieral propozycje miejsc prowadzenia
prelekcji, tj. w rejonowych oddziatach Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,
co bylo nieprawidlowe, gdyz zadna ustawa nie naktada na ARIMR takiego obowigzku.

Przeredagowano rowniez brzmienie zakresu prac dotyczacych monitoringu stanu
przedmiotow ochrony (dla wszystkich przedmiotéw ochrony). Pierwotnie zapis ten brzmiat:
,»Wykonanie liczen na cato$ci obszaru zgodnie z metodyka Monitoringu ptakéw legowych
GIOS” i zostal zastapiony nastepujacym: ., Wykonanie liczeri na calosci obszaru
z wykorzystaniem metodyki Monitoringu ptakéw legowych GIOS” . Ponadto dla wszystkich
przedmiotow ochrony dokonano zmiany czgstotliwosci prowadzenia zadania polegajacego
na edukacji ekologicznej spoteczenstwa. W planie zadan ochronnych z 2014 r. dziatanie to
bylo przewidziane do wykonaniu co 2 lata, a w zmianie zarzadzenia zaplanowano jego
wykonanie dwa razy w ciggu obowigzywania planu. Jest to zwigzane z racjonalizacja
mozliwosci finansowych 1 technicznych. Biorgc pod uwage, iz skala pojedynczego
przedsiewzigcia bedzie duza (organizowanie prelekcji 1 szkolen oraz przygotowanie
materialow informacyjnych), efekt tych dzialan, tzn. zwigkszenie swiadomosci ekologicznej
1 wiedzy na temat obszaréw Natura 2000, zostanie osiggniety.

Zmieniono réwniez pierwotne zarzadzenie w zakresie terminu wykonania zadania
polegajacego na uzupelnieniu stanu wiedzy dla nastepujacych przedmiotéw ochrony: A074
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kania ruda, A193 rybitwa rzeczna, A222 uszatka btotna, A229 zimorodek, A043 gegawa,
A051 krakwa, A179 mewa $mieszka. Ww. zadanie byto przewidziane do wykonania w 2-3
roku obowigzywania pzo. Na chwilg obecng prace te nie rozpoczely si¢ 1 z uwagi na srodki
finansowe 1 duza liczb¢ obszarow Natura 2000 w wojewodztwie zachodniopomorskim,
dla ktorych RDOS w Szczecinie jest zobowiazany realizowaé zaplanowane w pzo zadania
ochronne, nie ma pewnosci czy dziatania te dla ostoi Wybrzeze Trzebiatowskie zostang
podjete we wskazanym w pierwotnym zarzadzeniu terminie. W zwigzku z powyzszym
dokonano zmiany terminu uzupetlnienia stanu wiedzy o czg¢sci przedmiotdow ochrony
na pierwszg potowg obowigzywania planu zadan ochronnych.

Z powodu ktory zostat opisany w powyzszym akapicie dokonano réwniez zmiany
terminu wykonania dziatan polegajacych na ograniczeniu presji drapieznikow (dla
przedmiotéw ochrony: A084 blotniak fakowy, A122 derkacz, A193 rybitwa rzeczna, A229
zimorodek, A039 ge$ zbozowa, A041 ge$ bialoczelna, A043 gegawa, A048 ohar, AO5I
krakwa, A179 mewa $mieszka) oraz opracowania programu gospodarowania wodami w
obszarze (dla przedmiotéw ochrony: A084 btotniak takowy, A122 derkacz, A127 zuraw, A160
kulik wielki, A222 uszatka blotna, A229 zimorodek, A272 podrozniczek, A270 stowik szary,
A371 dziwonia), ktdre to dziatania zaplanowano na 1-2 rok obowigzywania planu. Biorac pod
uwage, iz nie ma mozliwosci realizacji tych dzialan we wskazanym terminie zmieniono
termin ich realizacji na pierwszg polow¢ obowigzywania pzo.

Dla wszystkich przedmiotow ochrony dokonano zmiany czgstotliwosci prowadzenia
monitoringu. Poprzednie zapisy byly nierealne do zrealizowania, gdyz dla czgsci
przedmiotdw ochrony zaplanowano coroczny monitoring lub co dwa lata. W zmianie
zarzadzenia dokonano racjonalizacji prowadzenia tego dziatania do dwukrotnego w trakcie
obowigzywania planu zadan ochronnych monitoringu, ktoéry bgdzie obejmowat peten przekroj
sezonu rozrodczego w zaleznosci od biologii konkretnego przedmiotu ochrony.

Dla przedmiotu ochrony A074 kania ruda dziatanie dotyczace ochrony gniazd,
tj. obejmowanie ochrona strefowa poznanych lokalizacji potaczono z uzupeknieniem stanu
wiedzy o przedmiocie ochrony. Ostateczny zapis dzialania brzmi: ,,poznanie dokladnej
lokalizacji gniazd oraz poszukiwanie nowych stanowisk w calej ostoi i obejmowanie ich
ochrong strefowq”.

Dla przedmiotu ochrony A048 ohar dokonano zmiany terminu wykonania monitoringu
realizacji celow dzialan ochronnych, z monitoringu corocznego od drugiego roku
obowigzywania pzo na dwukrotny monitoring. Wynika to z faktu zmiany terminu wykonania
zadania ochronnego polegajacego na budowie sztucznych nor lggowych.

W granicach obszaru specjalnej ochrony ptakoéw Natura 2000 ,,Wybrzeze
Trzebiatowskie” PLB320010 znajduja si¢ trzy rezerwaty przyrody ,Jezioro Liwia Luza”,
,»Roby”, ,,Nadmorski Bér Bazynowy w Mrzezynie”. Rezerwat przyrody ,,Roby” posiada plan
ochrony ustanowiony zarzadzeniem 19/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
z dnia 28 maja 2013 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Roby”
(Dz. U., poz. 2292). Plan ochrony dla ww. rezerwatu uwzglednia zakres planu zadan
ochronnych, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 o ochronie
przyrody. W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 28 ust. 11 pkt 2 ustawy o ochronie
przyrody, obszar rezerwatu przyrody ,,Roby” zostal wylaczony z zapiséw planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 ,,Wybrzeze Trzebiatowskie”.

Zgodnie z art. 28 ust. 3 1 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r., Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie zapewnit zainteresowanym podmiotom prowadzacym
dziatalno$¢ w obrebie siedlisk gatunkow, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000, mozliwo$¢ udzialu w pracach zwigzanych z opracowywaniem projektu zmiany planu
zadan ochronnych, poprzez ich powiadomienie o mozliwosci zgtaszania uwag oraz wnioskéw
do przygotowanego projektu zmiany zarzadzenia w sprawie pzo (zawiadomienie z dnia 19
maja 2016 r., znak: WOPN-ON.6320.4.2016.RCh, WOPN-ON.6320.5.2016.RCh, WOPN-
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ON.6320.10.2016.RCh).
W wyniku tego etapu procedury, trzy podmioty zglosity 11 uwag i wnioskow. Ich
zestawienie wraz z informacjg w jaki sposob zostaly wzigte pod uwage oraz w jakim zakresie
zostaly uwzglednione, zawarto w ponizszej tabeli.

Projekt z dnia 16.02.2017 r.

Lp. zgiggzr;!zzy Tres¢ uwagi Sposob rozpatrzenia uwagi
1. Jan Balcerzak - | Doprecyzowanie zapiséw dotyczacych Uwage uwzgledniono:
GDOS celow dziatan ochronnych dla niektérych | - dla kani rudej (A074) przeredagowano
przedmiotoéw ochrony obszaru zapis: ,,utrzymanie siedlisk gatunku w

stanie wlasciwym” w nastgpujacy sposob:
,,utrzymanie oceny parametru stan
siedliska na poziomie FV;
- dla blotniaka stawowego (A084)
przeredagowano zapis: ,,utrzymanie
siedlisk gatunku w stanie wlasciwym”
W nastepujacy sposob: ,,poprawa oceny
parametru stan siedliska z Ul na FV”.

2. Jan Balcerzak - | W celach ochrony btgdnie wpisano typ Uwage uwzgledniono: dokonano korekty

GDOS populacji derkacza (A122) zapisu: ,,210 osobnikow migrujacych” w

nastepujacy sposob: ,,210 odzywajacych
si¢ samcoOw”.
3. Jan Balcerzak — | W celach ochrony, dla zimorodka Uwage uwzgledniono:

GDOS (A229), nie okreslono minimalne;j Z dokumentacji wynika, ze populacja
liczebnosci populacji jaka ma by¢ zimorodka szacowana jest ponizej 14 par.
utrzymana w obszarze, podczas gdy dla | Jest to bardzo nieprecyzyjny zapis, ktory
pozostatych przedmiotéw ochrony nie daje obrazu na temat liczebno$ci
liczebnos¢ takg podano. W zwigzku z populacji. Ze wzgledu na niedostateczny
powyzszym zapisy nalezy ujednolicic. stopien rozpoznania populacji, w celach

ochrony dla tego gatunku, nie okreslono
minimalnej liczebnosci populacji, ktora
powinna by¢ zachowana w obszarze.
Uwaga zostata uwzgledniona poprzez
przeredagowanie zapisu w Sposob
nastgpujacy: ,,Niedopuszczenie do zaniku
populacji w ostoi oraz uzupetnienie stanu
wiedzy na temat liczebnosci i
rozmieszczenia populacji gatunku i jego
siedlisk oraz zagrozen i sposobow ich
eliminacji”

4, RZGW w W tabeli ,,Dziatania ochronne ze Uwage uwzgledniono:

Szczecinie wskazaniem podmiotow W zataczniku nr 2 do projektu zmiany
odpowiedzialnych za ich wykonanie i zarzadzenia, w kolumnie ,,Zakres prac”
obszaroéw ich wdrazania” nalezy zawrze¢ | dodano przypis w nast¢pujacym
uwage 0golnag (np. w postaci odnosnika brzmieniu: ,,W sytuacji gdy nie jest
do nagtowka kolumny ,,Dziatania mozliwe inne rozwiazanie, zaplanowane
ochronne”): ,,Proponowane dziatania nie | dziatania nie moga blokowac uprawnien
mog3a blokowa¢ uprawnien dyrektora Dyrektora RZGW zwigzanych z ochrong
RZGW zwiazanych z ochrona przeciwpowodziowa, w tym uprawnien
przeciwpowodziowg, w tym uprawnien opisanych w art. 88 lit. | ust. 7 ustawy z
opisanych w art. 88 litera | ust. 7 ustawy | dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne”
Prawo wodne”

5. PSEW Uwagi dotycza wskazan do zmian w Istota wskazanego ustalenia jest

istniejacych studiach uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego dla gmin: Dziwnow,
Kamien Pomorski, Karnice, Kotobrzeg,
Rewal, Swierzno, Trzebiatow,
zapisanych w zataczniku nr 3 do projektu
zmiany zarzadzenia, tj. ,,Ze wzgledu na

maksymalnie skuteczne zapewnienie
wilasciwej ochrony przedmiotom ochrony
obszaru i ich siedliskom. Dotychczasowe
badania nad wptywem farm wiatrowych
na ptaki jednoznacznie dowodzg ich
wysokiej kolizyjnosci w przypadkach
lokalizacji elektrowni na terenach
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Projekt z dnia 16.02.2017 r.

znaczng mobilno$¢ 1 koncentracje
ptakow, charakter ostoi oraz jej
potozenie w zasi¢gu transgranicznego
korytarza migracyjnego, nalezy
utrzymywac droznos¢ tras migracji i
przestrzeni powietrznej w zasi¢gach
siedlisk legowych, zerowiskowych oraz
odpoczynkowych przedmiotéw ochrony
ostoi na dotychczasowym poziomie
poprzez niedopuszczenie do zmiany
przeznaczenia i sposobu uzytkowania
gruntow (i w efekcie nie przeznaczanie
ich pod budowg farm wiatrowych).”

Tres¢ uwagi:

Nalezy zauwazy¢, ze wlasciwa realizacja
inwestycji mogacych oddziatywa¢ na
obszar Natura 2000 jest zapewniona
poprzez przeprowadzenie dla ww.
przedsiewzig¢ oceny oddziatywania na
obszar Natura 2000, o ktérej mowa w
ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z
2013 r. poz. 1235 z pézn. zm.), w
szczegblnosci w jej art. 96 ust. 1.
Proponowany zapis ograniczy nie tylko
mozliwo$¢ budowy farm wiatrowych,
podczas realizacji ktorych przeksztalcona
zostaje nieznaczna powierzchnia (pod
fundamenty i infrastrukture), ale rOwniez
inne przedsiewzigcia, z ktorymi
zwigzana jest czesto znacznie wigksza
powierzchniowo zmiana sposobu
uzytkowania

intensywnie przez ptaki
wykorzystywanych.

Jednakze ustalenia zawarte w zataczniku
nr 3 do projektu zmiany zarzadzenia nie
stanowig odmowy uzgodnienia
warunkow realizacji jakiegokolwiek
przedsigwzigcia, w tym lokalizacji farm
wiatrowych. Sg to wskazania do
dokumentéw planistycznych i nie
wykluczaja obowiagzku stosowania
procedur oceny oddziatywania na
srodowisko czy na obszar Natura 2000.

Po zakonczeniu tego etapu opracowywania projektu zmiany zarzadzenia w sprawie
PZO, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, wykonujac dyspozycje okre§lona przepisem
art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 39 ustawy OOS obwieszczeniem z dnia
........... , znak:..............., podat do publicznej wiadomosci informacj¢ o przystapieniu
do konsultacji spotecznych sporzadzonego projektu zarzadzenia zmieniajagcego plan zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Wybrzeze Trzebiatowskie, zgodnie z czynno$ciami
okreslonymi w art. 3 ust. 1 pkt. 11 ustawy OOS. Na etapie procedury konsultacji spotecznych
wptyneto ..... pism, zawierajacych ......... uwag 1 wnioskOw ze strony nastgpujacych
podmiotow: ............ Szczegdtowe informacje o sposobie rozpatrzenia wszystkich uwag
znajduja si¢ w tabeli ponize;.

Podmiot .z . . . .
L.p. sglaszajacy Tres¢ uwagi Sposob rozpatrzenia uwagi
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Projekt z dnia 16.02.2017 r.

Podmiot

Lp. zglaszajacy

Tres¢ uwagi Sposéb rozpatrzenia uwagi

Projekt zarzadzenia zostal uzgodniony, zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23
stycznia 2009 r. o0 wojewodzie 1 administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r.
poz. 525) z Wojewoda Zachodniopomorskim, pismem z dnia ..........
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